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KOMENDANT MIEJSKI POLIC]T Sosnowiec, dnia; 44 lipca 2020

W SOSNOWCU
41-200 Sosnowiec, ul. Pilsudskiego 2
Ldz K 20

DECYZJANR 1/KS/20

Na podstawie art. 114 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 1. o Policji
(D2, .2 2020 . poz. 360 2 poin. zim.) oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks
‘postgpowania administracyjnego (2. U.z 2020 . poz. 256 7 péin. zm.)

po rozpatrzeniu wniosku podinsp. .w stanie spoczynku® (Y 2 dnia

2 listopada 2018 r. (uzupeinionego wnioskiem z dnia 14 listopada 2018 r, 6 grudnia 2018 r.
10 grudnia 2018 r, 3 marca 2020 r. oraz 19 czerwea 2020 r. o wyplate wyrownania ekwiwalentu za
niewykorzystany urlop wypoczynkowy/dodatkowy

postanawiam:

WypocaykOWego | dodatkowego starow 7 ypIaca w 2006 r. kwota
ekwiwalentu, a kwotg ekwiwalentu naleznego wyliczonego zgodnie z pkt 2-3.

2. Kwotg ekwiwalentu nalezy obliczyé poprzez pomnozenie ilosci dni niewykorzystanego urlopu
wypoczynkowego i dodatkowego pr: sokosé wynagrodzenia przyslugujacego podinsp.
o ot spocsynk’ e RS 70 1 daie.robocey 1 na e swalnienia
ze stuzby 31 maja 2006 r.

3. Wysokoscia wynagrodzenia za 1 dzied roboczy tj. 31 maja 2006 r. jest wynagrodzenie
2a 1 drief roboczy obliczone w 3 miesigeznym olaesie rodiczeniowym (3 miesiace preed
dniem zwolnienia ze shuzby) tj. od dnia 1 marca 2006 r. do dnia 31 maja 2006 .

UZASADNIENIE

W dniu 24 czerwea 2020 r. do Komendy Miejskiej Policji w Sosnowcu wplynelo przesiane
przez Gléwnego  Ksicgowego ~ Naczelnika Wydzialu Finansow Komendy Wojewsdzkicj Poli
w Katowicach Postanowienie Nr 58/E/SWA/BF/2020 Komendanta Glownego Policiiz dnia 27 maja
2020 r. uchylajace w caloéci Postanowienie Nr 22/E/ZW0/2020 Komendanta Wojewsdzkiego
Policji w Katowicach z dnia 11 marca 2020 r. o odmowie wszczecia postepowania

administracyinego w sprawie o wyplate wyréwnania ekwiwalentu za niewykorzystany uriop
i ow s spoceyrice SN

Zgodnie 2 treicia preedmiotowego Postanowienia Komendanta Glownego Policji
whascivwym do rozpatrzenia wiosku w tej sprawie, jest ostatni przelozony wlasciwy w sprawach
osobowych w rozumieniu art. 32 ust. 1 ustawy o Polici t. Komendant Miejski Policii w Sosnowcu.
W dniu 25 czerwea 2020 r. do Komendy Miejskie] Policii w Sosnoweu wplynat wniosek z dnia
19 czerwca 2020 r. podinsp. ,w stanie spoczynku” (T o ponowne ustalenie
i wyplacenie ekwiwalentu pienigznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy/dodatkowy
w wysokoéci stanowiacej réznice migdzy kwoty nalezna, a kwota wyplacong w 2006 r.
na podstawie uznanego Wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 30 paidziernika 2018 .
(syen. K 7/15) za nickonstytucyiny przepisu art. 115a ustawy o Polici 2 uwzglednieniem naleznych
odsetek ustawowych, zawierajacy kserokopie catosci dokumentacii w tej sprawie
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Jak wynika z dokonanego przegladu akt osobowych prestanych 7 Archiwum Komendy
Wojewodzkiej Policji w Katowicach . , podinsp. w stanie spoczynku zostal
zwolniony 7e shuzby w Policji z dniem 31 maja 2006 r. na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy
2z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policii. Na dziei zwolnienia ze stuzby posiadat 39 dni
niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego i dodatkowego przystugujacego w2006 .
(pkt # $wiadectwa stuzby z dnia 31 maja 2006 r. oraz pkt 2 Zestawienia naleznosci pienieznych
funkcjonariusza zwolnionego ze shuzby w Polici) za kidre wyplacono mu ekwiwalent pieniezny
W oparciu o art. 115a ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji w brzmieniu wowczas
obowiazujacym G, przy preyieciu wysokosci ekwiwalentu pienieznego za 1 dzien
niewykorzystanego urlopu w wymiarze 1/30 czeci miesiecznego uposazenia wraz z dodatkami
o charakterze stalym naleznego na ostatnio zajmowanym stanowisku shuzbowym - komendanta
komisariatu Policj

Analizujae adanie strony wskazaé nalezy w pierwsze] Kolejnosci na majace zastosowanie
w sprawie uregulowania prawne.

Prawo do ekwiwalentu pienigznego  tytulu niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego
lub dodatkowego nabywane jest przez funkcjonariuszy Policji wylacznie w sytuacii zwolnienia
2 shuzby (na zasadach art. 41  art. 116 ustawy o Policji w zw. 2 art. 114 te] ustawy).

Trybunat Konstytucyjny wyrokiem 2 dnia 30 paidziernika 2018 r. sygn. akt K 7/15
(ogloszonym w Dzienniku Ustaw  dnia 6 listopada 2018 1., poz. 2102) orzekl iz: "Art. 115a ustawy
2 dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz U. z 2017 r. poz. 2067 oraz z 2018 r. poz. 106, 138, 416, 650,
730, 1039, 1544 1 1669) w zakresie, w jakim ustala wysokosé ekwiwalentu pienieznego za 1 dziefi
ewykorzystanego urlopu wypoczynkowego lub dodatkowego w wymiarze 1/30 czesci
miesiecznego uposazenia, jest niezgodny z art. 66 ust. 2 w zwiazku 7 art. 31 ust. 3 zdanie drugie
Konstytucii Rzeczypospolitej Polskie}"

Do chwili obecnej stwierdzony jako "niekonstytucyjny” ulamek 1/30 nie zostat zastapiony
ustawowo innym ulamkiem - np. 1/22 (ew. 1/21), zastosowanym w innych ustawach dotyczacych
funkcjonariuszy innych stuzb mundurowych: Agencii Wywiadu, Agencji Bezpieczeiistwa
Wewnetrznego, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Shizby Wywiadu Wojskowego czy wobec
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej.

‘Skutiiem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego byfa utrata z dniem 6 listopada 2018 r. (data
publikacji w dzienniku urzedowym) mocy obowiazujacej art. 115a ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 .
o Policji (Dz. U. 2 2011 r. Nr 287, poz. 1687 2 poin. zm.) w takim zakresie, w jakim przepis ten
okreslaf wspiczynnik utamkowy 1/30 uposazenia policianta jako podstawe ustalenia wysokosci
ekwiwalentu za niewykorzystany urlop. Przepis ten nie zostal wyeliminowany z systemu prawnego
w calosci, co oznacza, z organ administracji publicznej musi zrekonstruowat treé¢ tego przepisu
7godnie 7 wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego. Stosownie bowiem do art. 190 ust. 1 Konstytucji
RP orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego maja moc powszechnie obowiazujaca i 53 ostateczne,
W uzasadnieniu omawianego wyroku Trybunal Konstytucyjny wyinterpretowal z przepiséw art. 66
ust. 2 Konstytucii oraz art. 115a ustawy o Policji norme prawna, zgodnie  ktora $wiadczeniem
elwiwalentnym 7za dzieti urlopu jest wynagrodzenie funkcjonariusza za jeden dzie roboczy.
Stad przy stosowaniu art. 115a nalezy dokonujac wyliczenia ekwiwalentu za niewykorzystany
urlop uwzglednié, ze Swiadczeniem elwiwalentnym za dziefi niewykorzystanego urlopu jest
wynagrodzenie nie w wysokodci 1/30 czeici miesiecznego uposazenia zasadniczego wraz
2 dodatkami o charakterze stalym naleznego na ostatnio zajmowanym stanowisku stuzbowym, lecz
w wysokosci jednego dnia roboczego.

W orzecanictwie nie budzi zadnych watpliwosci, ze pozbawienie przez Trybunat
Konstytucyjny danej normy prawnej domniemania jej konstytucyjnosci powaduje wyeliminowanie
tej normy od poczatku jej obowiazywania. Oznacza to usuniecie danej normy prawnej z przepisu,
a konkretnie w niniejsze] sprawie oznacza, ze ulamek 1/30, zanizajacy policiantowi wysokosé
naleinego ckwiwalentu pienicznego za niewykorzystany urlop, nie istnial, Tym samym nalety
prayjac, e wyrok Trybunatu Konstytucyinego z dnia 30 paidziernika 2018 r, sygn. akt K 7/15
“prayznal’ obywatelowi - policjantowi prawo do wyiszego ekwiwalentu ~pienieznego
2a niewykorzystany urlop od chwili wejscia w zycie ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o zmianie
ustawy o Policii.. (Dz. U. Nr 100, poz. 1084), ktéra wprowadzifa niekompatybilnos¢ zmiany
systemu urlopu 30-dniowego liczonego w dniach kalendarzowych na system 26-dniowy liczony
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w dniach roboczych z wprowadzeniem do ustawy o Policji art. 115a. lnne stanowisko byloby
sprzeczne z regulami demokratycznego paiistwa prawnego, urzeczywistniajacego zasady
sprawiedliwosci spoleczne] z uwag na koniecznosé ochrony innych wartosci konstytucyjnych
(por. wyrok NSA z dnia 3 grudnia 2014 r, sygn. akt 11 OSK 2311/14). W przedmiotowej sprawie jest
t0 prawo gwarantowane trescia art. 66 ust. 2 Konstytucji, t. prawo do urlopu i jego ekwiwalentu
pienigznego, ktdre - jak to podkreslai w powolanym wyzej i omawianym wyroku Trybunat
Konstytucyjny - maja charakter bezwarunkowy.

W rozpatrywanej sprawie nie mozna przyjaé zaistrienia instytucji preedawnienia z uwagi na
tresc art. 107 ust. 1 ustawy o Policji Co prawda, zgodnie z art. 107 ust. 1 ustawy o Policji roszczenia
2 tytuhu prawa do uposazenia i innych Swiadczed oraz naleinosci pieniginych ulegaia
przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia, w Kijrym roszczenie stalo si wymagalne, nie mniej
w my3l ust. 2 tego artykutu organ wiasciwy do rozpatrywania roszczeii moze nie uwzglednic
przedawnienia, jezeli opdinienie w dochodzeniu roszczenia jest usprawiediiwione wyjatkowymi
okolicznosciami i taka okolicznodcia jest niewatpliwie w niniejszej sprawie wydanie w dniu
30 paidziernika 2018 r. wyroku Trybunaiu Konstytucyjnego o sygn. akt K 7/15, w ktérym
stwierdzono niezgodnosé z Konstytucja przepisu bedacego podstawa prawna czynnosci organu
(por. wyroki WSA w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 8 sierpnia 2019 ., sygn. akt Il 5A/Go 381/19,
WSA w Olsztynie 7 dnia 30 maja 2019 r, sygn. akt 11 SA/Ol 314/19 i z dnia 27 czerwca 2019 T
1l SA/OI 416/19), w Kiorych za taka wyjatkowa okolicznos¢ uznano wlasnie stwierdzenie
nickonstytucyjnosci normy. prawnej stanowiacej podstawe wyliczenia. skarzacemu. spornego
ekwiwalentu.

Art. 190 ust 4 Konstytucji stanowi o prawie jednostki do przywrocenia stanu
Konstytucyjnosci po stwierdzeniu przez Trybunal Konstytucyjny niekonstytucyjnosci prawnej
podstawy orzeczenia, albowiem celem ustawowej procedury, realizujace] norme art. 190 ust. 4
Konstytucji, musi by¢ realne zagwarantowanie skutku w postaci uprawnienia do ponownego
rozstraygniceia sprawy w nowym stanie prawnym, ustalonym orzeczeniem Trybunatu
Konstytucyjnego. Konstytuca przesadza o samym fakcie sanacii indywidualnych stosunkow
prawnych, wyznaczajac cel “wznowienia w trybie procedur uksztaltowanych w_ustawach
7 tego wrgledu jakickolwiek ograniczenia art. 190 ust. 4 Konstytucji sa dopuszczalne jedynie
whwezas, gdy uzasadnia to dyspozycja konkretnego przepisu Konstytucji, ktory wylaczalby
wznawianie postepowania jako sprzeczne z Konstytucyjna istota danej instytucji prawne,
Niedopuszczalne jest wiec ograniczanie zasady "wzruszalnodci® aktéw stosowania prawa
wynikajacej 2 art. 190 ust. 4 Konstytucj poprzez regulacie wprowadzone w ustawach zwyklych, czy
to wprost, czy tez na skutek ich wykiadni, albowiem godziloby to w zasade nadrzednosci
Konstytucji wynikajaca z art. 8 ust. 1 Konstytucji (por. Uchwala NSA z dnia 28 czerwca 2010 r.
sygn. akt 1l GPS 1/10, opubl. ONSAWSA 2010/5/81). Powyisze oznacza, ze nie moina przez
instytucje  przedawnienia unicestwia¢ uprawnienia jednostki do przywrcenia ~ stanu
Konstytucyjnosci po stwierdzeniu preez Trybunat Konstytucyjny niekonstytucyjnosci prawnej
podstawy czynnosci materialno-technicznej wyplaty ekwiwalentu za niewykorzystany urlop. Takie
dziatania godzi réwnie w konstytucyjn zasade paristwa prawa (art. 2 Konstytucii) i wywodzona
% niej zasada ochrony zaufania obywateli do paristwa i stanowionego przez nie prawa.

Whioskujacy w sposdb oczywisty przed wydaniem orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego
nie mogl wystapic 7 zadaniem uzupelniania ekwiwalentu albowiem art. 115a ustawy 2 dnia
6 kwietnia 1990 . o Policji korzystal z domniemania zgodnosci z Konstytucja. Dopiero wejscie
w iycie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 paidziernika 2018 . (sygn. akt K 7/15)
aradzilo po stronic funkcjonariusza Policji uprawnienie o tego, aby domagaé si¢ uzupefnienia
wyplaconego jui uprzednio ekwiwalentu do wysokosci odpowiadajacej Konstytucyjnym
regulacjom. Oznacza to takze, ze nie moglo predawnic sie roszczenie, ktore dotychczas nie istniato.

Jedynym Srodkiem uznawanym za ograniczenie czasowego oddzialywania wyrok6w
Trybunatu Konstytucyjnego jest okreslenie przez Trybunal Konstytucyjny innego terminu utraty
mocy obowigzujgeej aktu normatywnego niz data ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw
(art. 190 ust. 3 Konstytucji RP), jednak tego érodka Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia
30 paidziernika 2018 r. (sygn. akt K 7/15) nie zastosowal. Nie ma zatem zadnych prawnych
preestanck, by ograniczy¢ uprawnienie funkcjonariuszy Policji do uzyskania ~pelnego,
odpowiadajacego wymogom konstytucyinym ekwiwalentu za niewykorzystany urlop w zaleznosci
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od kryterium daty zwolnienia ze stuzby, o ile zwolnienie to nastapilo po wejsciu w zycie
zakwestionowanego przez Trybunat Konstytucyjny art. 115 ustawy o Polici, czyli po dniu
19 paidziernika 2001 r, a tak jest w niniejszej sprawie (por. wyroki WSA w Gdarisku z dnia 4 lipca
2019, sygn. akt 111 SA/Gd 313/19 oraz z dnia 19 czerwca 2019 r, sygn. akt 11l SA/Gd 312/19)

Pomimo braku ustawowego zastapienia ulamka 1/30 innym utamkiem mozna wyliczy¢ kwote
naleing, czyli kwote ustalona prawidlowo, kt6ra po odjcciu kwoty wyplaconej stanowi brakujaca
i niewypacona whioskujacemu kwotg ekwiwalentu pieni¢znego za niewykorzystany urlop, pray
prawidlowej "wycenie” 1 dnia roboczego na dzieri zwolnienia policjanta ze stuzby.

“Trybunat Konstytucyjny wskazal w uzasadnieniu wyroku  dnia 30 paidziernika 2018
sygn. akt K 7/15, ze: "Ekwiwalent pienigzny przystuguje takze za niewykorzystany czas wolny
od shuzby udzielany na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy o Policji. Zgodnie 7 tym przepisem w zamian
7 czas stuzby preekraczajacy 40 godzin w tygodniu, w 3-miesiecznym okresie rozliczeniowym,
policiantowi udziela sie czasu wolnego od stuzby w tym samym wymiarze albo przyznaje
rekompensate pieniezna, Nie dotyczy to policiantéw uprawnionych do dodatku funkcyinego. (..)
Utycie przez ustawodawee stowa “ekwiwalent” na oznaczenie $wiadczenia pienicinego za
niewykorzystany urlop wypoczynkowy lub dodatkowy uzasadnia wniosek, ze chodzito
o rownowartos¢ niewykorzystanych urlopéw. Ekwiwalent za niewykorzystany _urlop
wypoczynkowy lub dodatkowy jest “zastepcza forma” wykorzystania urlopu w sytuacii zwolnienia
2e stuzby, ktéra powoduje prawna i faktyczng niemozliwos¢ realizacji tych $wiadczet w naturze.
Innymi slowy, po ustaniu stosunku stuzby, prawo do urlopu przeksztatca sie w $wiadczenie
pienigzne, bedace, jak sama nazwa wskazuje, jego ckwiwalentem. Obowiazek wyplaty obciia
Policie (pracodawce), poniewaz w czasie shuzby w tej formacji funkcjonariusz nabyt powyisze
uprawnienia, ktdrych 2 powodu wykonywania obowiazkbw stuzbowych nie mégt zrealizowa
w naturze. Ekowiwalent pienigzny za niewykorzystane urlopy wypoczynkowe nie ma charakteru
uznaniowego. Prawo do ckwiwalentu wynika 7 ustawy o Policj | jego realizacja nastepuje w drodze
czynnosci. materialno-techniczne, tj. poprzez wyplate ekwiwalentu, natomiast odmowa jego
wyplacenia - w drodze decyzji administracyjnej (zob. wyrok NSA z 15 kwietnia 2014
sygn. akt | OSK 542/13, Lex nr 1798154). Prawo do ekwiwalentu pienigénego z tytuhu
niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego lub dodatkowego nabywane jest wykacznie w sytuacii
awolnienia ze stuzby. Ze wegledu na funkcje art 66 ust 2 Konstytucji (gwarancja prawa
do wypoczynku) | jego zwigzek 7 ochrong zdrowia i Zycia pracownika, podstawowa forma
urzeczywistnienia przedmiotowego uprawnienia jest faktyczne wykorzystanie urlopu. Organizacja
stuiby w Policji powinna zatem umoliwiaC skorzystanie 7 niego tak, aby zrealizowany byl
podstawowy cel prawa do wypoczynku, t. regeneracia sit funkcjonariuszy potrzebna do dalszego
wykonywania shizby. Jednakie na sktek okolicznosci niezaleznych od funkcjonariusza moze
nickiedy dojs¢ do sytuacji, ze nie zdoal on faktycznie wykorzysta¢ urlopu przed ustaniem stosunku
pracy. Wowezas jedyn forma rekompensaty corocznego platnego urlopu jest przewidziany przez
ustawodawce ckwiwalent pieniginy. Swiadczeniem ekwiwalentnym za przepracowany dzien
urlopu jest wynagrodzenie za jeden dzief roboczy. Taki sposob obliczania wartosci jednego dnia
urlopu wynika  faktu, ze urlop wypoczynkowy liczony jest wylacznie w dniach roboczych
Interpretacie taka wspiera takie tresé art. 121 ust. 1 ustawy o Policji, kidry ustala wysokosé
uposazenia. praystugujacego policjantowi w razie wykorzystania urlopu. Ekwiwalent bedacy
substytutem urlopu powinien wiec odpowiadaé wartosci tego Swiadczenia w naturze.”.

7 tresci uzasadnienia wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 30 paidziernika 2018 .,
sygn. akt K 7/15 wynika wprost sposob wyliczenia wysokosci naleznego ekwiwalentu
7a niewykorzystany urlop, ktérym jest na dzief zwolnienia ze stuzby ilosC dni niewykorzystanego
urlopu przy prayjeciu, ze 7a 1 dzieil niewykorzystanego urlopu przysiuguje wynagrodzenie
2a 1 dziei roboczy na dzief zwolnienia e stuzby. Oznacza to, 7 w niniejsze] sprawie nalezy po
wyliczeniu iloéci dni urlopu przystugujacego wnioskujacemu te ilos¢ urlopu pomnozy¢ przez
wysokosé wynagrodzenia przystuguigeego wnioskujacemu za 1 dziei roboczy na dziefi zwolnienia
ze stuzby, 1 31 maja 2006 r, obliczonego - zgodnie 7 uzasadnieniem Trybunatu Konstytucyjnego -
w 3-miesiecznym okresie rozliczeniowym (3 miesiace przed dniem zwolnienia ze stuzby), o ktrym
mowa w art. 33 ust. 3 ustawy o Policj, w 7w z art. 33 ust. 2 te] ustawy i w uzasadnieniu wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego 2 dnia 30 paidziernika 2018 r. sygn. akt K 7/15 (w brzmieniu przed
dniem 1 lipca 2019 r. zmiana opublikowana w Dz. U, z 2019 r. poz. 1635). Inaczej méwiac, nalezy
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ilos¢ naleznego i niewykorzystanego urlopu pomnozyé przez “wycene” (dokonang zgodnie
2 uzasadnieniem TK) ostatniego 1 dnia roboczego przysiugujacego wnioskujacemu na dzief
wolnienia ze stuzby w Policji. ( zob. wyroki WSA w Krakowie 7 dnia 29 sierpnia 2019 r.
sygn. ake [l SA/Kr 641/19, z dnia 13 wrzesnia 2019 r. sygn. akt Iil SA/Kr 584/19, 2 dnia
19 lutego 2020 r. sygn. akt [[ISA/Kr 1332/19, z dnia 27 lutego 2020 r. sygn. akt I1ISA/Kr 1290/19
oraz IISA/Kr 1297/19).

Tlos¢: dni roboczych w kazdym roku kalendarzowym jest okolicznoscia faktyczna, mozliwg
do ustalenia w oparciu o kalendarz na dany rok oraz o przepisy ustawy z dnia 18 stycznia 1951 r.
o dniach wolnych od pracy (Dz. U. z 2015 r. poz. 90). Z kolei pobierane przez funkcjonariusza
wynagrodzenie w danym roku (miesiacu) kalendarzowym nalezy do danych posiadanych przez
Waydzial Finanséw Komendy Wojewddzkiej Policji w Katowicach.

Biorac pod uwage powyisze, zgodnie z art. 114 ust. 1 pkt 2 ustawy o Policji (policjant
zwalniany ze stuzby 7a niewykorzystane urlopy wypoczynkowe lub dodatkowe oraz
7 niewykorzystany czas wolny od sluzby, przyznany za prace ponad wymiar, otrzymuje
ekwiwalent pieniezny) nalezy dokonac wyliczenia | wyplaty wnioskujacemu czedci naleznego
ekwiwalentu za niewykorzystany urlop na podstawie art. 115a ustawy o Policji zgodnie
Zart. 66 ust. 2 Konstytucii RP (pracownikowi preystuguje prawo do okreslonych w ustawie dni
wolnych od pracy i corocznych platnych urlopéw oraz maksymalnych norm czasu pracy)
i stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego wyrazonym w wyroku z dnia 23 lutego 2010 T,
Sygn. akt K 1/08 (OTK ZU nr 2/A/2010, poz. 14), zgodnie z KISrym prawo to gwarantowane jest
woart 66 ust 2 Konstytucji w sposob bezwarunkowy, a rekompensata pienieina
za niewykorzystany (platny) urlop stanowi konieczny substytut otrzymywany w miejsce
niewykorzystanego urlopu

POUCZENIE

0d powyisze decyzji shuzy odwotanie do Komendanta Wojewbdzkiego Policii
w Katowicach za posrednictwem Komendanta Miejskiego Policii w Sosnoweu w terminie 14 dni
od dnia doreczenia.

Strona moze zawrzeé w odwolaniu wiosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
w trybie art. 136 kpa postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zzec si¢ prawa
do wiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzj¢ (Komendanta
Miejskiego Policii w Sosnoweu). W takim wypadku, z dniem doreczenia organowi oswiadczenia
© zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna
(art. 127a § 2 kpa), a strona nie bedzie mogla zaskarzy¢ jej do sadu administracyinego
(art. 16 § 3 kpa)
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